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Rezumat: Implicarea unor intelectuali de marcd ai culturii romine in legitimarea
teoreticd a fascismului a fost si rdimdne o temd cu o mizd polemicd foarte ridicatd in
dezbaterile actuale. Mircea Eliade se distinge nu doar prin dimensiunile si stilul
renascentist al operei sale, dar si prin construirea unor modalitdti culturaliste si
psihologice de raportare si justificare a fascismului. Opera sa publicisticd si literard de
tinerete contine numeroase texte in care Eliade se angajeazd in legitimarea politicd si
ideologici a fascismului romdnesc, italian sau chiar german. In publicistica si literatura
sa, Mircea Eliade se indreapti spre identificarea fascismului cu un tip specific de
"revolutie spirituald”. Miza studiului de fatd este prezentarea criticdi a publicisticii
politice a lui Mircea Eliade scrisd spre justificarea Miscdrii Legionare si a fascismului
italian in cheia "revolutiei spirituale”. Un interes similar va fi acordat si ldmuririi
problemei dacd tandrul savant romdn nu construieste deliberat o imagine distorsionatd in
raport cu realitatea violentd si anticulturald a fascismului.

Cuvinte-cheie: Mircea Eliade, fascism, “revolutie spirituald”, Miscarea
Legionard, Italia fascistd, culturalism.
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Analiza conceptuald a sintagmelor de “revolutie fascistd” si “modernitate
trebuie completata de studiul relatiei intre intelectuali de mare relevanta
si ”provocarea fascismului”. Relevante pentru discutie sunt trei cazuri,
emblematice atat pentru dezbaterea publicdA a anilor ‘30, cat si pentru
dimensiunea culturii romanesti din anii postbelici': Mircea Eliade, Emil Cioran si
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fascista
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Constantin Noica. Abordarea problematicii relatiei intre intelectuali de factura

celor trei amintiti si fascism solicita precautii metodologice diferentiate. Un prim
nivel de analizd implicd militanti intelectuali precum Vasile Marin, Mihail
Polihroniade, George Macrin, Alexandru Cantacuzino, Horia Stamatu. O pozitie
intermediara este ocupatd de Petre P. Panaitescu si Traian Braileanu, care isi
construiesc prestigioasa biografie intelectuala in afara atasamentului fatis fata de
Legiune. Primii cinci amintiti au rdmas exclusiv in istoria politica a Miscarii
Legionare (poate cu mica diferentiere in cazul lui Horia Stamatu, cunoscut mai
mult specialistilor in literatura). Activitatea militantilor legionari este relevanta
pentru dimensiunile ideologiei in masura in care acestia au elaborat texte politice,
cu un nivel mai ridicat de teoretizare. Relevanta lor pentru cultura romana (iarasi
cu exceptia minord a lui Horia Stamatu) este practic nula. Ei apartin structurii
activ-revolutionare a Miscdrii Legionare, si nu vreunui grup cultural de prestigiu
din anii “30. Ion I. Mota?, Vasile Marin?®, loan Victor Vojen?, Alexandru Constant®
publica in ”Axa”, aceasta publicatie incetand, prin aceasta, de a fi reprezentativa
spatiului cultural. Revista rdmane semnificativa numai pentru ideologia Miscarii
Legionare. Mihail Polihroniade, publicist ”Axei”, militant activ al Miscdrii
Legionare, incearca stabilirea unui sens politic mai precis al biografiei lui Mircea
Eliade. Militantul legionar, prieten in acea perioada cu Eliade, criticd apolitismul
spiritualist pe care-l afisa cu orgoliu Mircea Eliade. Neimplicarea politica a lui
Eliade ar fi aparentd, caci acesta, considera Polihroniade, deja publicase articole in
care critica lipsa de solidaritate a unor studenti evrei, bursieri ai statului roman,
cu ”statul national”. Polihroniade incepe critica antipolitismului lui Eliade tocmai
prin afirmarea unui “romanism” integrat personalitdtii lui Eliade. Existenta
“romanismului” lui Eliade, caracteristicd diferentiatd radical de simpla cetatenie

Constantin Noica reintrad in spatiul cultural romanesc in anii ‘60-'70, printr-o serie de opere de
certd anvergura filozofica, dar care crediteaza, partial, interpretarea sa in grila “nationalismului
cultural ceausist”.

2 Jon I. Mota, Excesul de abstractiune, in “Axa”, anul I, nr. 7, 19 februarie 1933; idem, Spiritul
Genevei, In “Axa”, anul I, nr. 8, 5 martie 1933; idem, Faza precorporativd, in ” Axa”, anul I, nr. 17,
6 septembrie 1933; idem, Garda de Fier si L.A.N.C., in ”Axa”, nr. 19, 1 octombrie 1933.

3 Vasile Marin, Natiunea impotriva Statului de import, In ”Axa”, anul I, nr. 6, 5 februarie 1933;
idem, Intre democratie si statul totalitar, in “Axa”, anul I, nr. 8, 5 martie 1933; idem, Sfirsitul erei
democrate, In ”Axa”, anul I, nr. 12, 14 mai 1933; idem, Sabatul democratiei, In ” Axa”, anul I, nr. 13,
31 mai 1933; idem, De la formalismul democratic la nationalismul constructiv, in “Axa”, anul I, nr.
19, 1 octombrie 1933.

4 Joan Victor Vojen, Moment pre-revolutionar, in ”Axa”, anul I, nr. 6, 5 februarie 1933; idem,
Adevdratii adversari, In ” Axa”, anul I, nr. 7, 19 februarie 1933; idem, Drumul credintei, in ” Axa”,
anul I, nr. 8, 5 martie 1933, idem, Parazitismul intelectualilor, in ”Axa”, anul I, nr. 9, 19 martie
1933; idem, Morala eroicd, In ”Axa”, anul I, nr. 11, 30 aprilie 1933.

5 Alexandru Constant, [ntre “homo-economicus” si "zoon-politicon”, in “Axa”, anul I, nr. 6, 5
februarie 1933; Economia dirijatd si statul viitor, in ” Axa”, anul I, nr. 7, 19 februarie 1933.
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(pe care Eliade ar impadrti-o, spune Polihroniade, cu Tudor Teodorescu Braniste,
trimitere transparenta la publicistica antilegionara a ziaristului), este insd erodata
de stilul aventurist al personalitatii lui Eliade, de biografia exoticd a acestuia
(experienta indiand), de incapacitatea lui Eliade de a se fixa intr-un tipar cultural-
spiritual “romanesc”, ca sigura garantie a autenticitatii. Explicatia lui
Polihroniade indica ostilitatea ideologului si militantului legionar, ca si a Legiunii
in general, fatd de intelectualul izolat in perfectiunea existentei sale aventuroase,
in cautarea unei false autenticitati. Erau repudiate de catre Polihroniade si
Legiune si experientele spirituale “gratuite”, lipsite de miza colectivismului
national, orgoliul culturalist, individualist, sofisticat si cosmopolit al
intelectualului indiferent fatd de mizele solidarismului si uniformitatii totalitare.
Un “nucleu rational” (in sensul definit de Ernst Nolte) exista Insda in critica
implicita a lui Polihroniade: articolele lui Eliade incepeau sd aiba miza politica,
culturalismul lui Eliade incepea sa fie conotat de implicatii radical-politice.
Proximitatea lui Eliade de mediile radical politizate ale revistei “Axa”, iar,
incepand din 1934, ale ziarului “Vremea”, indicau imposibilitatea existentei
autonome a discursului pur intelectual, invazia mizelor politice, inclusiv la
intelectuali care inca nu apartineau Miscdrii Legionare, precum Emil Cioran.
Mihail Polihroniade considerd cd implicarea politica a intelectualului nu este doar

obligatorie, dar si recognoscibila prin notorietatea acestora.®

Aceste precizari impun concluzia stabilirii unor repere metodologice in
evaluarea relatiei dintre Eliade, Cioran si Noica si Miscarea Legionara: cei trei
sunt emblematici ca lideri ai tinerei generatii intelectuale a anilor "20-"30; opera
lor se construieste, In esenta sa, ca tip de productie culturald, fara conotatii

6 Mihail Polihroniade, Romdnismul d-lui Mircea Eliade, in ” Axa”, anul I, nr. 19, 1 octombrie 1933:
“Romanism Inseamnd insa o atitudine constient conforma cu interesele si aspiratiile acestui
neam. 5i In acest sens noi credem ca d. Mircea Eliade are o asemenea atitudine, pe cand d.
Tudor Teodorescu-Braniste, colegul sau in calitatea sa inalienabild, imprescriptibila si imuabila
de roman, n-o are.. In al doilea rand d. Mircea Eliade sustine ci experientele, cultura,
autenticitatea si aventurile d-sale i-au <<limpezit substanta etnica>>. Foarte frumos! Nici noi n-
am sustinut contrariul. D. Mircea Eliade a experimentat, s-a cultivat, s-a afundat In
autenticitate, a voiajat si dupa toate aceste peregrindri valoroase fara indoiald-si-a limpezit-
substanta etnica si-a inceput sa vada just si sa exprime just datele problemelor roméanesti. Este
ceea ce am numit noi romanism, adica atitudine conforma cu interesele si aspiratiile romanesti.
Aa, vrea sda ne dea a intelege d Mircea Eliade ca d-sa n-a ancorat definitiv in realitatile
romanesti, si ca isi va relua stralucitoarea carierda de fluture intelectual, sburand cu elan, cu
patos si cu arta nepretuitd, din experienta in experienta, din aventurd in aventura si din
autenticitate In autenticitate? Noi am prevazut si aceasta eventualitate... Ne Intrebam Insa daca
0 noud <<aventurd>> va contribui la accentuarea notei de seriozitate pe care d. Mircea Eliade a
inceput sa si-o Insuseasca de curand”. Este imposibila evitarea unei implicari politice, spune
Polihroniade, iar Mircea Eliade a facut deja acest pas prin anticomunismul manifestat fata de
studentii cetateni romani, care sunt etnic evrei si sustin “revizuirea tratatelor”.
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politice imediate; reprezentativitatea lor actuala in cultura romaneascd este datd

de anvergura intelectuald a operei de filozofie si istorie a religiilor. Transferul
prestigiului cultural in directia fascismului este ilicit din punctul de vedere al
obiectivitatii analizei, transforma radicalismul fascist intr-o realitate prestigioasa
cultural, marcatd de valori recognoscibile intr-o zona lipsita de riscurile
descalificarii politice. Suprapunerea planurilor cultural-ideatice cu cele strict
politice indicd o procedura ideologicd, impunerea unui nou tip de gandire
totalitara. Separarea obligatorie a sferei ”capitalului cultural” de activismul
politic, mai cu seama de cel totalitar, nu se justificA Insa la modul absolut.
Productia intelectuald, sub forma analizelor erudite de istoria si filozofia religiei,
a literaturii, contine subtextual [si] potentialitatea unui angajament politic, sau, in
unele situatii, profilarea unei atitudini politice mascate in ”obiectivitatea” sau
“estetica” textului cultural. In sistemele comuniste conflictele, tensiunile,
discursurile imposibil de pronuntat in sfera publica se transmit, si sunt sublimate,
prin limbaje codificate cultural, relativ usor inteligibile de catre grupuri
intelectuale si politice diversificate.

Este evidenta, in cazul lui Eliade, Cioran si Noica, existenta in interiorul
operei a unor texte publicistice cu impact politic, mai ales dupa 1933, a unor
pasaje in lucrari mai ample, In care se regdsesc justificarea, sustinerea,
promovarea ideologiei nationaliste, antisemite, sau de-a dreptul fasciste.

Mizele dezbaterii cu privire la intersectia dintre operele celor trei intelectuali
amintiti si fascism sunt foarte ridicate, In primul rand din cauza prestigiului
acestora (inca din perioada tineretii acestora), cat si a faptului cd suprapunerea cu
fascismul ar conduce la ideea validitatii si prestigiului intelectual indubitabil al
acestuia. Fascismul asimileaza, totodatd, o serie de teme/concepte care sunt
curente in viata intelectuala interbelicd, din intreaga Europa; se regasesc,
asimilate in fascism, limbaje culturale care includ autenticitatea, voluntarismul,
experienta limitd, vocatia constructivd, refuzul alinierii, sau, dimpotriva setea de
incluzivitate, de masificare, elanul vital, decadenta, ratarea, spiritualitatea ca
norma existentiald, revolutia ca act pur si spiritual, refuzul materialismului si al
rationalismului cartezian. Suprapunand campul cultural celui politic, provocam
nu doar desfigurarea operei culturale, dar si transferul ilicit de prestigiu
intelectual catre fascism. Este o situatie similarda statutului unor intelectuali
germani si italieni precum Martin Heidegger sau Giovanni Gentile. Publicarea
Caietelor negre, in cazul filozofului german, a resuscitat nu doar tema mai veche a
perioadei rectorale, dar si aceea mult mai marcatd politic a existentei unui
antisemitism peren in opera acestuia’. Nu exista o unanimitate de pdreri cu

7 Martin Heidegger, Autoafirmarea universititii germane. Interviu cu revista "Der Spiegel”,
traducere, note, anexe si comentarii de Vasile Musca si Alexandru Boboc, Cluj-Napoca, Editura
Grinta, 2015; literatura de specialitate este Insa mult mai vasta: Donatella Di Cesare, Heidegger
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privire la raportarea/dependenta lui Mircea Eliade la/de fascism. Daniel
Dubuisson considera ca existd o identitate intre opera lui Mircea Eliade si
ideologia, in sensul cel mai general al cuvantului, Miscarii Legionare si
fascismului®. Cercetatorul francez apreciaza cd opera lui Mircea Eliade este
strabdtuta in intregime de o abordare hermeneutica radical nationalistd, fascista,
antisemita, de exaltare a ontologiilor primitive; in acelasi timp, opera lui Eliade ar
fi incdrcata de un fond de irationalitate, dependenta de toata mentalitatea
irationalistd a anilor ‘30, ar exalta primitivismul, anti-crestinismul, nu si-ar pune
problemele traditiei iudeo-crestine ale Europei. Astfel de acuze radicale vor
trebui evitate, o directie metodologica mai coerentd fiind aceea care considera ca,
de fapt, abordarea problematicii autenticitdtii, a generatiilor, a militantismului
politic, a transformadrii radicale a individului, a jertfei, reprezintda mai curand
teme de interes cultural, miza politicd a acestora fiind, cel mult, secundara.

Cea mai bund procedura metodologica ar fi aceea a stabilirii relatiei exacte
intre continutul intrinsec al operei sau al articolelor politice, ideologia mai ampla
a Miscdrii si sensul general cultural-politic al epocii. Cu alte cuvinte, cea mai
buna abordare teoretica ar fi aceea care cauta sa stabileasca locul exact in curentul
ideologic dominant al Miscarii al unor intelectuali precum Mircea Eliade, Emil
Cioran sau Constantin Noica. Nu inseamna ca va trebui abolita o lectura criticd a
textelor pur politice ale celor trei autori amintiti si/sau ca va fi adoptata o
atitudine de conciliere/indiferentd/ocultare fata de functia politici a acestora.
Contributii pur ideologice, persistent favorabile Miscarii Legionare exista in
operele tuturor autorilor amintiti.

Un alt traseu ar fi acela al stabilirii motivatiei redactarii si publicarii unor
articole cu o functie politicd evidentd. In acest caz, problematica care ar trebui
abordata este aceea dacd nu cumva cei trei autori cauta sa produca o bresa in
interiorul campului cultural dominant, iar radicalismul lor, care este si al
generatiei anilor ‘30, nu reprezinta o forma foarte concreta, dar legitimd, de
protest fatdi de mainstreem-ul cultural-politic. In cazul lui Mircea Eliade
exterioritatea, marginalitatea fata de curentul principal cultural sunt ipoteze de
lucru putin probabile. Mircea Eliade, in mod evident, este un lider de generatie al
anilor “30 si, ca atare, pe cale de consecinta, nu se poate vorbi, in chip autentic, de
o revolta a unui marginal fata de curentul principal, el insusi fiind, de fapt, un

and the Jews. The Black Notebooks, Polity Press, 2018, Pierre Bourdieu, Ontologia politici a lui
Martin Heidegger, Cluj-Napoca, Tact, 2015 [1988].

8 Daniel Dubuisson, Mitologii ale secolului XX: Dumeézil, Lévi-Strauss, Eliade, lasi, Polirom, 2003;
amplitudinea criticii non-academice este mult mai mare in altd lucrare a aceluiasi autor:
Impostures et pseudo-science. L'oeuvre de Mircea Eliade, Presses Universitaires du Septentrion,
2005; in ambele lucrari lipseste o minimd obiectivitate si elegantd academica fata de autorul
”cercetat”; cele mai dure accente in Mifologii sunt tot la adresa lui Mircea Eliade.
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intelectual care genereaza curente de opinii, solidaritati si ostilitati, in acelasi

timp.

Este adevarat ca atat Mircea Eliade, cat si Emil Cioran si Constantin Noica
(ultimul mult mai putin), formeaza un bloc relativ unitar al protestului impotriva
unei culturi (in particular a unei literaturi si filozofii) de factura rationalista,
dependenta de cultura filozofica a secolului XIX, cultura pe care cei trei
intelectuali o contestd intr-o formula excesiva. Protestul, cu deosebire cel al lui
Mircea Eliade, se adreseaza “academismului” intelectual, exceselor
rationalismului si pozitivismului; acest protest nu adopta forma anarhista a
lichidarii sau necunoasterii’. Revolta este cu atat mai ambigua in cazul lui Noica,
tanarul filozof publicand o serie de lucrari in cheie pur academica despre
Descartes, Leibniz, Spinoza, Kant'?, clasici ai modernitatii filozofice.

In acelasi timp va trebui avutd in vedere si ipostaza pierderii statutului
simbolic al produselor culturale si activitdtii intelectualului in general, in fata
cresterii importantei factorului politic sau/si prestigiul prosperitatii materiale. In
Romania interbelicd se produce prabusirea statutului intelectualului clasic in
raport cu factorul pur politic, cu statul si omul politic!’. Faptul ca o serie de
intelectuali de anvergura merg catre legitimarea dictaturii regale, confirma teoria
decadentei statutului lor initial, constientizarea prabusirii valorice a statutului
intelectualului clasic?. Acest intelectual nu mai este multumit cu pozitia pe care o
ocupa in societate si cautd dublarea prestigiului sau intelectual de unul public si
material.

° Eliade, chiar In anii maturitatii tarzii, ramane, spre exemplu, un admirator al realismului
balzacian. In anii tineretii, antiiorghismul sdu este cultural-estetic, tanarul revoltat admirand
poligrafia polihistorului sau opera necunoscuti suficient a lui Bogdan Petriceicu Hasdeu. in
nici unul dintre cele trei cazuri amintite nu se poate vorbi despre o revolta a necunoasterii, sau
impotriva cunoasterii.

10 Constantin Noica, Concepte deschise in istoria filosofiei la Descartes, Leibniz si Kant, Bucuresti,
Institutul de Arte Grafice "Bucovina” Toroutiu, 1936, idem, De Caelo: incercare in jurul
cunoagterii si individului, Bucuresti, Vremea, 1937, idem, Doud introduceri si o trecere spre idealism:
cu traducerea primei introduceri kantiene a ”Criticei Judecirii”, Bucuresti, Fundatia Regala pentru
Literatura si Arta, 1943.

11 Este un punct de vedere creditat si de Lucretiu Patrascanu in Curente si tendinte in filozofia
romadneascd.

12 Nici acest punct de vedere nu trebuie absolutizat; cele mai concludente cazuri de intelectuali
care 1si amplifica exponential vizibilitatea publicd, prin adoptarea unor atitudini/functii de
activism politic, in a doua jumatate a secolului XIX sunt criticul literar Titu Maiorescu si tandrul
(pe atunci) istoric Nicolae Iorga. Integrarea intelectualilor de marca in fenomenul
militantismului politic nu este atit de evidenta pand la primul razboi mondial, poate cu
exceptia, relativ minora, a unor texte de conjunctura. Ion Bianu, Ioan Bogdan, Dimitrie Onciul,
Vasile Conta, chiar clasicii literaturii moderne romane, nu pot fi considerati militanti politici.
Poate cei care fac constant publicisticd politici pot fi asimilati categoriei de intelectuali
interesati de mizele politice ale timpului lor.
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Fascismul reprezinta, pentru un segment considerabil de intelectuali
neintegrati sau insuficient asimilati de sistemul functiilor de stat, un loc favorabil
consumadrii energiilor politice, [re]valorizarii statutului inexistent sau incert.
Fascismul este vazut de cdtre un grup de intelectuali marginali in epocad, (si) ca un
factor emergent in politica romaneascd, ca un vehicul al repozitiondrii sociale, ca
un mijloc de gasire a unei noi identitdti opuse prezentului si curentului dominant
social-politic. Este adevarat ca migscdrile culturale de “regenerare” favorabile
fascismului sunt sincrone in timp cu perioada de crestere a acestuia. Miscarea
Legionard semnificd, pentru aderentii ei, un mijloc, o forta politicd capabila sa
asigure saltul, transformarea in sens pozitiv a statutului social. Revolta
antisistem, in cazul celor trei intelectuali amintiti, ia forma aderentei/adeziunii la
fascism, se prezinta ca o revolta in acord cu spiritul timpului, in conditiile in care,
politica dominanta prodemocratica este mai curand in reflux. Acestia (Eliade,
Cioran, Noica) raman insa in afara nucleului dur al militantilor intelectuali,
inclusiv al acelora integrati profesional si cu realizari livresti consistente, precum
Traian Braileanu si Petre P. Panaitescu.

Discutand din punct de vedere strict contextual, atitudinea lui Eliade fata de
Miscare va trebui sa observam ca acesta se raporteaza initial (pand in decembrie
1933) indiferent, si chiar ostil, fata de orice fel de angajament politic. Optiunea
biografica paradoxald, experientele intelectuale autentice, radicale, puternic
personalizate, tin mai curand de modele culturale exotice (traditia spirituala a
Indiei), sunt orientate catre valorificarea intelectuala a filozofiei Renasterii sau
citre cunoasterea lucrarilor erudite de istoria religiilor publicate in Italia. in
acelasi timp, conjunctural, Mircea Eliade are un interes concret si un spirit de
observatie deosebit fata de realitdtile fascismului italian. Spiritul sdau de
observatie fatd de lumea italiana il conduce catre dezbateri foarte pasiona(n)te cu
istorici italieni ai religiilor si, totodata, cu cel mai important filozof oficial al Italiei
fasciste, Giovanni Gentile!3. in discutia cu tandrul erudit roman, filozoful italian
isi exprima ostilitatea fata de Benedetto Croce si fata de alte nume invocate in
discutie, fara ca Eliade sa se angajeze intr-o polemica deschisa cu interlocutorul
sdu't. Totodata, Eliade, in ,Cuvantul”, nu ascunde optiunile antifasciste ale
interlocutorilor sdi, fdcandu-le cunoscute opiniei publice romanesti, dar si celei
italiene, lucru care atrage anchete ale OVRA?, precum si o ruptura temporard cu

13 Hervé A. Cavallera, L’immagine del fascismo in Giovanni Gentile, Lecce, Pensa Multimedia,
2008.

4 I-ar fi fost si foarte greu lui Eliade sa faca fata unei discutii in contradictoriu, cu Giovanni
Gentile, pe teme precum filozofia lui Croce sau situatia culturii, filozofiei italiene a anilor "20.

15 Politia politica italiand; Mircea Eliade aminteste antifascismul interlocutorilor sai (desigur, cu
exceptia lui Giovanni Gentile) precum Ernesto Buonaiuti (“il intrebasem ce crede despre
fascism si Buonaiuti mi-a raspuns cd panad acum el n-a avut dificultati, caci Mussolini persecuta
pe antifascisti, dar tolereaza pe apolitici. Or el, Buonaiuti, n-are o activitate politica, ci numai
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unul dintre interlocutorii lui Eliade si autorul interviului. Mircea Eliade se afla

intr-o pozitie ingratd, aproape de demascarea antifascismului unora dintre
interlocutorii sdi, creandu-le acestora o situatie foarte dificila. Eliade opteaza,
pana la sfarsitul anului 1933, pentru o pozitie neutrald fatd de dictaturi in general,
si indiferenta fata de Miscare. La inceputul lui octombrie 1933 este criticat, in
”Axa”, de catre unul dintre fostii sdi colegi de liceu si prieten in acelasi timp,
Mihail Polihroniade. Acesta i atrage atentia asupra faptului ca preocupadrile sale
ar fi indepartate de spiritualitatea romaneascd, de problematica culturii
romanesti. Eliade raspunde acestor digresiuni, stabilind o conexiune intre
preocupdrile sale de teoretician al spiritualitatii indiene si fondul arhaic
romanesc.

Primul semn categoric al optiunilor politice ale lui Eliade este reprezentat de
momentul alegerilor parlamentare din decembrie 1933, sub forma unui text foarte
scurt, prin care tandrul intelectual condamna represiunile guvernului liberal
Duca impotriva Legiunii. Textul este publicat in revista ,,Axa”, ce se transformase
intr-un mijloc de propaganda al Miscarii: “Dizolvarea <<Garzii de Fier>> este un
fapt politic, si ca atare judecarea lui depdseste raspunsul scurt pe care vreau acum
sd-1 dau. Dar modul cum s-a realizat aceasta dizolvare barbaria exercitata atat de
exasperant si de stupid-asupra unor tineri care n-au alta vina decat aceea de a
apartine unei grupadri tineresti-imi repugnd. Nu stiu daca aceasta e politica sau
nu. Stiu numai cd e ceva barbar si inuman”?¢. Faptul ca Mircea Eliade condamna

una religioasa si culturala. Dar, evident, a addugat zambind, n-avea nici o simpatie nici pentru
Mussolini, nici pentru fascism. In marea mea naivitate, am tiparit si marturisirile acestea in
interviu. Ernesto Buonaiuti a fost anchetat de Politia politica”; “Gafa s-a repetat, cu consecinte
mult mai grave, cu Vittorio Macchioro...directorul Muzeului de Antichitdti...Mi-a vorbit mai
ales despre neopaganismul pe care il reprezenta fascismul, deplangand ca Biserica nu ia o
atitudine fatisa impotriva acestei teribile apostazii. Evident, am descris intr-un articol vizita la
Macchioro, redand esentialul convorbirii noastre. N-am uitat nici observatiile lui antifasciste.
Cum nu erau decat obiectii ideologice si critici obiective, imi Inchipuiam ca nu vor supdra pe
nimeni...A fost imediat anchetat. Indignat de indiscretiile mele, Macchioro a declarat cd abia
ma cunoaste, ca n-a spus nimic din tot ce-i puneam eu pe seama, ca, probabil, confuzia a pornit
din insuficienta mea cunoastere a limbii italiene”, in: Mircea Eliade, Memorii (1907-1960),
Bucuresti, Humanitas, 1991, pp. 136-139.

16 Cdteva opinii despre Dizolvarea Girzii de Fier, in " Axa”, nr. 24, 23 decembrie 1933; pe acelasi
subiect s-au mai pronuntat, mult mai angajat si virulent: Dragos Protopopescu (“Tara are prea
mult sdnge si prea putini bani. S-a facut atunci o elementara tocmeald: dati-ne voi batrani
bancheri franco-evreo-masoni banii vostri si vd dam noi sangele nostru tanar. Barbile
puchinoase au ranjit, mainile subtiate de zimti s-au frecat, gatlejurile ragusite au galgait de
bucurie; si ca sd ne pasuiasca, inca trei luni, sau cel putin pana dupa alegeri, creditorii straini s-
au ales cu cele mai frumoase si tinere trupuri legionare, ca din coasta lor sa se sfartece cu
baioneta romaneasca litra de carne respectiva”), Nicolae Rosu (”Dizolvarea Garzii de Fier este
ultima zvarcolire neputincioasa a unui regim intrat in agonie. Dupa aceasta, vine moartea.
Inchisoarea este cea mai bund scoald a miscarilor revolutionare. Acolo, intre zidurile reci, se
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actele vexatorii ale guvernului fata de Miscare nu semnifica, In mod automat, o
inregimentare politica. O asemenea atitudine poate fi citita si in grila protestului
fata de agresiuni/violente politice. Cu toate acestea, Eliade incepe, intr-o maniera
mai constanta, sa publice articole foarte usor identificabile ca fiind solidare cu
fascismul in general, sau cu Miscarea Legionara in special (anii 1936-1937). Unul
dintre aceste articole este intitulat Meditatie asupra arderii catedralelor'?. Aici
autorul face cateva comparatii intre situatia minoritatii evreiesti din Germania si
cea politica si religioasd din Spania si din Rusia. Pentru Eliade, faptul cd una
dintre cele mai mari sinagogi din Germania continud sa-si pastreze impozanta in
centrul Berlinului, este un indicator al situatiei ca Hitler, in ciuda politicii sale
antisemite, nu a dezlantuit instinctele telurice ale nazismului Impotriva
minoritdtii evreiesti. In contrast, bisericile crestine erau distruse de republicani si
de comunisti, preotii si calugarii erau executati; iar in Rusia, dupa cifrele “lor”,
spune Eliade, numarul mortilor trecuse de 1 milion. Eliade scrie acest articol
facand trimitere la o situatie relativ exacta din Germania, In sensul ca, intr-
adevir, nu se produsese pogromul din noiembrie 1938. In acelasi timp, ins3, nu ia
in discutie legile rasiale de la Niirnberg si nu face nicio referire la actele de
violenta ale SS si ale SA, din perioada ianuarie 1933-iunie 193418,

In contextul violentei revolutiilor comuniste, Mircea Eliade observi ci toate

revolutiile din Romania au fost revolutii “in familie”, rasiale, in interiorul
poporului, romanesti - ,dezrobirea robilor tigani, secularizarea averilor
manastiresti, reforma agrard, etatizarea bogatiilor subsolului”, actiuni care, intr-
adevdr, reprezentau o politica de reformare non-violenta a statului roman. Aceste
“revolutii in familie” nu puteau fi identificate sub nicio forma cu o revolutie
violenta. Eliade proceda astfel tocmai pentru a aduce in discutie anormalitatea
comunismului. El publica si articole de facturd pur nationalistd, integrabile
ideologiei politice a unor partide precum LANC, Frontul Romanesc, sau Partidul

cdlesc caracterele si se intdreste ravna de a lupta mai departe; sau, dimpotriva, cu aceasta
neofitii amutesc, si oportunistii trec de cealaltd parte a baricadei... O miscare revolutionara care
intarzie in dezvoltare si nu exploateaza toate momentele tactice, 1si rateaza victoria finala - vezi
Boulangismul. Un compromis cu ideile, cu partidele sau cu oamenii democratiei, constituie o
alterare de substantd si o zddarnicire inutild. Independenta sau ostilitatea fatda de monarhie,
cand statul nu are niciun echilibru, este o infamie... Mai mult decat violenta Impotriva
autoritatii statului democratic, cred ca este justificata o altd violenta. Valorific sensul moral si
dinamic al violentei soreliene, pentru a zgudui constiinta adormita a burgheziei romanesti si a
pune in circulatie o noud energie revolutionara... Revolutia pregatita de Garda de Fier trebuie
sa rezolve radical problema statului roman, cu alte cuvinte, a unei natiuni constiente,
organizate si dinamice”).

17 Mircea Eliade, Meditatie asupra arderii catedralelor, In ”Vremea”, an X, nr. 7474, 7 februarie
1937, p. 3, apud “Dosarul” Mircea Eliade V (1936-1944). Jos Farsa! Partea a doua. Cuvant Inainte si
culegere de texte de Mircea Handoca, Bucuresti, Curtea veche, 2001, pp. 230-234.

18 Cu destule cazuri de criminalitate politicd si Tnainte de “Machtergreifung”.



192 FLORIN MULLER

National Crestin (din 1935). Unul dintre aceste articole este Pilotii orbi®. Eliade
condamnd “lipsa instinctului statal” la nivelul politicienilor romani. Cand
vorbeste despre “instinct statal”, Eliade se refera la incapacitatea guvernantilor
din Romania anilor '30 de a asigura preeminenta elementului romanesc pe intreg
teritoriul tarii. Un astfel de articol nu reprezinta, in sine, identificarea autorului
cu un proiect politic revolutionar specific Miscdrii Legionare. Mircea Eliade are in

vedere, In acest articol, permisivitatea guvernului roman fatd de dinamica
demografica, economicd, sociala a minoritdtilor nationale. Eliade prezintd un
tablou apocaliptic al “expansiunii” minoritatilor din Romania. El invocd negativ
toate minoritdtile din tara (inclusiv pe cele ortodoxe), considerand ca acestea se
dezvolta parazitar pe ”“substanta etnicd” romaneascd. Spre exemplu, sasii si
svabii, desi demonstrau un grad de solidaritate cu statul roman, au fost castigati
de partea minoritdtii maghiare. Totodatd, blocul minoritatilor slave ortodoxe,
format din ruteni, rusi si bulgari, a apdsat de la Nord si Sud asupra populatiei
romanesti, cu deosebire in Dobrogea si Basarabia. Eliade este revoltat de faptul ca
guvernele romanesti n-au folosit in politica de colonizare pe macedoromani,
singurii capabili sd rdspunda bulgarilor ,la cutit cu toporul si la insulte cu
carabina”. In esentd, articolul este mai curand consonant cu ideologia
antiminoritard a partidelor radicale nationaliste din Romania, putandu-se face
trimitere mai exacta la Frontul Romaénesc si la Partidul National-Crestin, decéat la
Miscarea Legionara. Atat Frontul Romanesc, cat si Partidul National-Crestin
erau, dat fiind nationalismul lor ”de stat”, partide sistemice, ostile “revolutiei
nationale”, antidemocratice a Miscarii Legionare.

Articolul care demonstreaza cel mai categoric identificarea lui Mircea Eliade
cu Miscarea Legioanara este un raspuns la o ancheta a revistei ,Buna Vestire”,
pusa sub titulatura , De ce cred in biruinta Miscarii Legionare?. Eliade isi defineste
increderea In biruinta Miscdrii Legionare prin convingerea in destinul neamului
romanesc. "Credinta in destinul neamului romanesc” este completatd de cea in
libertate, in dragoste, in sensul crestin al cuvantului. Paternitatea acestui articol a
fost negatd de autor. Maniera in care exprimd Eliade solidaritatea sa cu Miscarea
Legionara indica evaluarea acesteia ca fiind, mai curand, o miscare profund
crestin-spiritualistd, de renovatie morala. In acest articol, Eliade dezvolta o
ipotezd personala, o viziune ideald/idealizata asupra Miscarii, vazuta ca o forta
primordial spirituald, ascetica, misticd, care vizeaza, mai curand, ,impdcarea
romanilor cu Dumnezeu” decat o victorie politica la nivelul anilor “30. Pentru el,

19 Mircea Eliade, Pilotii orbi, in “Vremea”, nr. 505, 19 septembrie 1937, p. 3, apud ”Dosarul”
Eliade V (1936-1944). Jos Farsa! Partea a doua, pp. 241-248.

20 De ce cred in biruinta Miscarii Legionare-Raspunsul d-lui Mircea Eliade, In “Buna Vestire”, anul I,
nr. 244, 17 decembrie 1937, apud Ideea care ucide Dimensiunile ideologiei legionare, Bucuresti,
Editura Noua Alternativa, 1994, pp. 283-286.
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Miscarea reprezinta un vehicul istoric al transformarii interioare a omului, pe
canoanele crestinismului.

In realitate, ins3, Miscarea Legionard nu se prezinta pe sine insasi ca fiind in

manierd totald o miscare de tip crestin, ce Incearca sa puna in practicd/sa realizeze
ceea ce ar fi fost vocatia Bisericii Ortodoxe. Eliade construieste o lectura
”spiritualistd” cu privire la Miscarea Legionara. O asemenea lectura rdmane un
reper in gandirea autorului, fiind reiteratd atunci cand acesta isi scrie memoriile.
Descriind adeziunea sa la Miscare, el discuta despre aceasta ca avand ”o structura
mistica”. El precizeaza In Memorii ca nu credea In vocatia politica a lui C. Z.
Codreanu si nici In sansa politicd a generatiei sale:

“Nu stiu cum va fi judecat de istorie Corneliu Codreanu. Fapt este ca patru
luni dupa fenomenalul succes electoral al miscdrii legionare, seful ei se afla
condamnat la 10 ani de temnitd grea, iar dupa inca cinci luni era executat.
Evenimente care mi-au reconfirmat ca generatia noastra nu are destin
politic...miscarea legionard avea structura si vocatie de sectd misticd, iar nu de
miscare politica.”?!

Eliade mai publica cateva materiale in care identifica elita politica a Garzii cu
o elita noud, aristocraticd, care are vocatia religiosului, a mantuirii de tip crestin,
contrapunand aceasta elita celei de tip democratic. Totodata, publica si un articol
despre functia spirituald si profilul interior al militantilor legionari Ion Mota si
Vasile Marin. El observa diferentele de atitudine intre cei doi; recunoaste o
vocatie religioasd a lui Mota si una intelectuald, deosebitd in cazul lui Vasile
Marin. Despre amandoi, insa, cu ocazia mortii si a Inmormantdrii lor, s-au
publicat o serie de articole favorabile. In vara anului 1938, Mircea Eliade este
arestat?.

In afara articolelor respective, in care isi exprimase solidaritatea fati de
Miscare, el isi mai precizeaza o serie de opinii favorabile Legiunii, ostile
democratiei si rezistentei militare poloneze in septembrie 1939. Acestea parvin
opiniei publice prin jurnalul lui Mihail Sebastian®. Acesta publicase, in 1934,

21 Mircea Eliade, Memorii. Recoltele solstitiului, volumul II (1937-1960), editie ingrijita de Mircea
Handoca, Bucuresti, Humanitas, 1991, pp. 26, 30.

2 Jbidem, pp. 13-47.

2 Mihail Sebastian, Jurnal 1935-1944, Bucuresti, Humanitas, 2002, pp. 231-232; Mihail Sebastian
dezaproba insa spectacolul “atroce, umilitor, desantat” al represiunilor antilegionare
declansate imediat dupa asasinarea lui Armand Calinescu, la 21 septembrie 1939; idem, Jurnal
1935-1944, pp. 233-234; despre conceptia lui Mircea Eliade asupra Miscarii Legionare si a
parcursului sau biografic in/aldturi de aceasta, inclusiv despre episodul lagarului de la
Miercurea Ciuc, de vazut Mircea Eliade, Memorii. Recoltele solstitiului, volumul II (1937-1960), p.
24,
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romanul De 2000 de ani, in care discutase relatia intre romanitatea unui evrei si

necesitatea sau obligativitatea ca evreitatea sa structurald sa fie recunoscutd, sa
erupa in fata unei romanitdti mai curand indiferente. Romanul suscitase o serie
de discutii in spatiul public romanesc, mai ales plecand de la prefata pe care Nae
Tonescu o scrisese chiar la cerinta lui Sebastian. In esents, teoria lui Nae Ionescu
era cd evreul trebuie sa sufere, recunoastere ontologica a obligativitatii damnarii
evreilor in istorie. Nae Ionescu nu rezolvd din punct de vedere teologic
problematica condamnadrii evreilor pe baza deicidului. El spune cd, de fapt, din
punct de vedere metafizic, evreul este condamnat la suferinta, o situatie ce vine
aproape din exteriorul crestinatdtii. Evreul a[r fi] fost incapabil sa recunoasca
natura divina a lui lisus, fapt ce ar fi provocat antisemitismul.

Mircea Eliade intervine, in aceasta dezbatere, cu o opinie diferitd de cea a lui
Nae Ionescu, si considera cd, din punct de vedere teologic crestin, nu rezultd de
nicdieri faptul cd evreul ar fi condamnat in eternitate, cd mantuirea evreului ar fi
imposibila:

”D. Nae Ionescu a evitat solutiile comode. A refuzat, adica, sa spuna: Jidani
sau Huligani-si sa rezolve problema, fie repetand argumentele antisemite, fie
argumentele umanitariste, democratice si celelalte. D. Nae Ionescu, ca si Mihail
Sebastian, a observat ca Evreul suferd. $i a incercat sd arate cauzele pentru care
sufera. Si pentru care va suferi pana la sfarsitul lumii. Lucrul acesta ar pdrea, la
prima vedere, foarte firesc. Dacd D-ta evreu constati in romanul d-tale ca evreii
sufera - cum as putea eu, prefatator, sa spun altfel? Numai ca, mi se pare ca din
punctul de vedere al filosofiei crestine pe care il pdstreaza d. Nae Ionescu in a
doua parte a prefetei-nu se putea spune un asemenea lucru. Mihail Sebastian,
evreul Mihail Sebastian, o poate spune in suferinta lui, in deznadejdea lui mai
ales. Dar un crestin, un teolog crestin, nu poate cddea in pacatul deznadejdii, nu
poate afirma universalitatea destinului de suferintd al lui Israel...Care sunt
obiectiile pe care indrdznim sd le aducem aici profesorului nostru d. Nae Ionescu?
Le putem rezuma in doua puncte: 1) trecerea de pe planul filozofiei istoriei pe cel
al teologiei (adicd, trecerea de la structuri la spiritualitate universala); 2)
afirmarea certitudinii ca ITuda trebuie sa sufere la infinit (sublinierea lui Mircea
Eliade) pentru ca a tdgaduit pe Mesia (adica, o greseald contra nadejdii,
complicata cu greseala mai gravd, contra libertatii Gratiei). Dar, amandouad aceste
obiectii se refera la dialectica d-lui prof. Nae Ionescu, si nu la <<antisemitismul>>
sdu, care nu exista in prefatd. Greseala d-lui prof. Nae Ionescu, daca poate fi
numitd astfel, este de natura pur filosofica”?.

2 Mircea Eliade, Iudaism si antisemitism Preliminarii la o discutie, in “Vremea”, anul VII, nr. 347,
22 iulie 1934.
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Polemica ampla suscitatd, in mediile cultural-ideologice, mai ales de Prefata
lui Nae Ionescu la romanul De 2000 de ani nu este o parte directd a "teoriei
politice” a Miscarii Legionare; punctele de vedere exprimate de Mircea Eliade, cu
acest prilej, fata de textul lui Nae Ionescu, nu epuizeaza ideologia ”cultural-
politica” a lui Mircea Eliade fatd de problema evreitdtii sau de aceea a
antisemitismului. Centrul de greutate al deconstructiei, de catre Mircea Eliade, a
antisemitismului teologic al Prefefei este tocmai infirmarea caracterului antisemit
al acesteia. Nae Ionescu ar face, eronat, un transfer de pe planul filozofiei pe acela
al teologiei, ar descoperi o “fatalitate” in iconomia divind de a damna pe evrei;
acolo, in aceasta ”fatalitate”, spune Eliade, nu ar exista niciun fel de damnare;
neglijarea nddejdii (intr-un plan al binelui, al mantuirii universale, indiferent de
etnie, inclusiv a necrestinilor) cuplatd cu desconsiderarea libertatii lui Dumnezeu
de a acorda gratia oricarei fiinte omenesti, fara a se justifica, si chiar fara a fi
inteles, ar fi blocajul-considera Eliade-cdtre care conduce argumentatia lui Nae
Ionescu.

Ce relevantd au toate aceste discutii pentru Intelegerea ”ortodoxismului”
Miscarii Legionare? Semnificatia polemicii in care a fost implicat si un teolog
militant al Miscarii, George Racoveanu, rezida in planul extrem de abstract in
care se putea discuta despre “damnarea in Istorie” a evreilor. Miscarea Legionara
nu putea construi, spune indirect Mircea Eliade, un antisemitism justificat in
interiorul, sau cu instrumentele dogmaticii crestine. Eliade utilizeazd, in
argumentatia sa, mai mult surse catolice, spunand ca nu existda o teologie
ortodoxa a damnarii evreilor, in sensul imposibilitatii dogmatice a damnarii in
eternitate a evreilor. Se prabuseau, astfel, unele dintre cliseele antisemite ale
mentalitdtii populare, cum ar fi “poporul deicid”, ruptura dintre Vechiul si Noul
Testament (o idee standard in ideologia cuzista).

Militantismul politic al lui Mircea Eliade a luat si forme actionale directe,
mai ales cu ocazia alegerilor din decembrie 1937. Pe baza unor supozitii pe care le
face Sebastian, Mircea Eliade se pare cd ar fi participat la campania electorala a lui
Mihail Polihroniade in lalomita, in decembrie 1937. Tocmai poate pentru a-si
demonstra “romanismul” pe care Polihroniade i-1 contestase in 1933. Insa Eliade
nu figureaza pe listele electorale ale partidului “Totul pentru Tara”. Eliade, dupa
arestare, este supus unei anchete, insa regimul aplicat lui, de catre Sigurantd, nu
include si metode violente. Acest lucru sugera faptul cd, pentru politia politica a
dictaturii carliste, Eliade era un caz care necesita un tratament special. Eliade
povesteste despre demersurile pe care generalul Condeescu, presedintele
Societdtii Scriitorilor Romani le face pe langa Armand Calinescu, pentru
eliberarea lui:

“Inca din seara arestarii mele, Nina a fost si-1 vada pe generalul Condeescu.
Parea dezolat de intamplare si i-a fagaduit cd va vorbi cu Armand Calinescu.
Dupa cateva zile i-a vorbit, dar Calinescu a ridicat din umeri.-Aratd-mi dosarul, i-
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a cerut Condeescu...sd vad si eu ce i se reproseaza.-E omul lui Nae Ionescu, i-a
raspuns. Nu e de-ajuns?... Apoi a addugat:-Este un simbol.-Ce simbolizeaza? L-a
intrebat Condeescu. India? Istoria Religiilor?-Simbolizeaza tot ce e susceptibil sa
ma plictiseascd in lupta pe care o duc pentru salvgardarea monarhiei si a
democratiei In Romania.-Sa ldsam glumele, 1-a intrerupt din nou generalul.-Asta
spun si eu. N-am nimic cu el. De fapt, imi place ce scrie. S& semneze o declaratie

de desolidarizare de miscarea legionara si-i dau drumul”?.

Armand Calinescu ar fi cerut semnarea unei declaratii de desolidarizare.
Eliade afirma in Memorii cd nu putea sa se desolidarizeze de generatia sa.
Sintagma , generatia mea” poate sa includa si Miscarea Legionara, dar, totodata,
el se putea disculpa, neinvocand in mod precis implicarea sa politicd in Miscare.
Relatia lui Mircea Eliade cu fascismul, in forma sa clasicd reprezentatd in
Romania de Miscarea Legionard, este dificil de inteles in absenta unei lecturi
nonpartizane a textelor acestuia. Rigoarea analitica trebuie insotitd permanent de
renuntarea la incrimindrile teziste indiferent cat de savant articulate ar fi ele.
Aceeasi atitudine critica trebuie avutd si fatd de mitologizarea personalitatii lui
Mircea Eliade.

MIRCEA ELIADE - THE CHALLENGE OF FASCISM

Abstract: The involvement of prominent Romanian intellectuals in the theoretical
legitimization of fascism has been, and remains, a subject of intense polemical debate in
contemporary discourse. Mircea Eliade stands out not only for the breadth and
Renaissance-like character of his work, but also for his construction of culturalist and
psychological frameworks through which fascism is interpreted and justified. His early
journalistic and literary writings include numerous texts in which Eliade engages in the
political and ideological legitimization of Romanian, Italian, and even German fascism. In
both his journalism and fiction, Eliade moves toward identifying fascism with a specific
form of “spiritual revolution.” This paper aims to provide a critical examination of
Eliade’s political writings, particularly those written in support of the Iron Guard and
Italian fascism, which he interprets through the lens of “spiritual revolution.” Equal
attention is given to the question of whether the young Romanian scholar deliberately
constructs a distorted image of fascism, one that obscures its violent and anti-cultural
reality.

Keywords: Mircea Eliade, fascism, “spiritual revolution”, Iron Guard, Italian
fascism, culturalism.

% Mircea Eliade, Memorii. Recoltele solstitiului, volumul II (1937-1960), p. 24.



